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ABSTRAK

Pada diri manusia terdapat berbagai subfaktor yang memicu terjadinya kecelakaan kerja karena melakukan tindakan
perilaku tidak aman. Tujuan penelitian ini mengidentifikasi kegiatan pengawasan dan perilaku tidak aman pekerja di
bidang K3 (Keselamatan dan Kesehatan Kerja), dan menganalisa keterkaitan antara dua variabel tersebut.
Pengumpulan data menggunakan teknik penyebaran kuesioner pada dua proyek yang berbeda dan diolah
menggunakan aplikasi SPSS. Hasil dari jawaban kuesioner yang telah diisi oleh para responden pada dua proyek
tersebut, didapatkan hasil 52.6% dari total pekerja menjawab bahwa pengawasan pada proyek X tergolong buruk,
sedangkan 79.6% dari total pekerja di proyek Y memiliki pengawasan yang baik. Variabel perilaku tidak aman di
Proyek X 63.9% menjawab telah bekerja secara aman, tetapi berbanding terbalik dengan fakta dilapangan, sedangkan
pada proyek Y sebanyak 75.9% pekerja berpendapat bahwa telah bekerja dengan aman dan terbukti dengan fakta
dilapangan.

Kata kunci: pengawasan, perilaku tidak aman, keselamatan dan kesehatan kerja

1. PENDAHULUAN

Peningkatan jumlah penduduk sangat berhubungan dengan pelaksanaan pembangunan yang memang dibutuhkan oleh
semua kalangan (Sulistiawati, 2021). Kegiatan pembangunan ada pada bidang konstruksi dan memiliki berbagai
kebutuhan, serta aspek yang sangat berkaitan. Fakta dilapangan membuktikan bahwa bidang konstruksi merupakan
salah satu dari sekian banyak pekerjaan yang rentan sekali terjadi kecelakaan kerja. Pengertian kecelakaan kerja yaitu
suatu peristiwa yang tidak dikehendaki dan tidak direncakan (Sulistyaningtyas, 2021). Kecelakaan di lingkungan kerja
disebabkan oleh tindakan tidak aman (unsafe act) dengan persentase sebesar 88%, kemudian kondisi tidak aman
(unsafe condition) sebesar 10%, dan 2% sisanya disebabkan oleh diluar kehendak manusia (Isnaeni, dkk., 2017).
Faktor utama kecelakaan kerja diakibatkan dari manusia itu sendiri (pekerja), maka dari itu diperlukan perhatian
penting dalam segi pengawasan. Pengawasan adalah kegiatan untuk mengarahkan, membimbing, mengawasi, dan
memberikan batasan kepada pekerja agar tidak bertindak ceroboh (Djaelani dan Retnowati, 2023). Kegiatan
pengawasan yang buruk di proyek konstruksi akan berakibat fatal dan kurangnya ketegasan pengawasan akan
membuat pekerja menjadi semena-mena dalam bekerja (Djaclani dan Retnowati, 2023).

2. KAJIAN PUSTAKA

Kecelakaan kerja tidak terpaku dengan seberapa banyak korban yang cidera ataupun meninggal, tetapi kecelakaan
kerja dapat diperkirakan dari riwayat peristiwa kecelakaan yang sebelumnya (Nurmala, dkk., 2021). Pekerjaan
konstruksi dilakukan oleh para pekerja yang memiliki peranan penting di lapangan, sehingga hal tersebut dapat
menyebabkan para pekerja berada dalam kondisi yang berbahaya, contohnya terjatuh dari ketinggian, penggunaan
alat yang tidak benar, terkena alat konstruksi yang berat, dan tersengat listrik (Hamudya, dkk., 2023). Dikutip dari
ILO (International Labour Organization) mengungkapkan bahwa kegiatan konstruksi adalah kegiatan dengan
pekerjaan yang berganti-ganti, lingkungan yang bersifat sementara, area proyek yang beragam, dan seringnya
pergantian bagi para pekerja. Hal tersebut yang menjadi alasan kecelakaan kerja yang tinggi di bidang konstruksi.

2.1 Faktor kecelakaan Kkerja
Menurut Alfiyah, dkk., (2023) menyatakan bahwa penyebab dari kecelakaan kerja digolongkan menjadi 2 faktor
yaitu contributing causes of accident dan immediate causes of accident. Pengertian dari contributing causes of
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accident adalah faktor yang disebabkan oleh berbagai faktor yang terjadi. Contoh contributing causes of accident
yaitu:

1. Kinerja keselamatan pengawasan
Pengawasan dalam pekerjaan merupakan salah satu upaya untuk menjamin keamanan dan melindungi keselamatan
pekerja. Apabila pengawas tidak profesional dalam mengawasi jalannya kegiatan, maka dapat memicu terjadinya
kecelakaan kerja.

2. Kondisi mental pekerja
Suatu kondisi mental atau kesehatan seorang pekerja yang terganggu akibat dari tuntutan yang berat seperti, waktu,
tenaga, dan perhatian.

3. Kondisi fisik pekerja
Kcadaan keschatan fisik para pckerja yang mempengaruhi kinerja dan dapat berkurangnya konscentrasi saat
melakukan pekerjaan.

Faktor immediate causes of accident memiliki pengertian yaitu suatu faktor yang menjadi alasan utama kecelakaan
secara spontan berada pada saat peristiwa terjadinya kecelakaan dan seringkali merupakan tindakan atau kondisi tidak
aman, seperti contoh berikut:

1. Tindakan tidak aman (Unsafe Act)
Rata-rata pekerja bertindak secara tidak aman untuk mempersingkat waktu dan menghemat tenaga.

2. Lingkungan yang tidak aman (Unsafe Conditions) merupakan sebuah keadaan yang tidak aman di area kerja
yang berisiko timbulnya kecelakaan ringan maupun fatal.

Hasil survei menyatakan bahwa sebanyak 90% kasus kecelakaan kerja terjadi akibat dari human error. Faktor dari
perilaku manusia merupakan faktor yang sangat penting sekali dalam terjadinya kecelakaan di lingkungan kerja
(Mutmainah, dkk., 2024).

2.2 Pengawasan Keselamatan dan Kesehatan Kerja

Pengawasan memiliki pengertian yaitu sebuah kegiatan peninjauan pada setiap area proyek, dengan tujuan untuk
mengetahui keadaan yang kurang sesuai dengan standar atau prosedur yang telah ditentukan (Magda, dkk.,
2023). Pengawasan tidak dilakukan secara individu, melainkan bersama dengan tim K3 yang lain. Pengawasan
dapat didekskripsikan sebagai proses pelaksanaan yang dilakukan, melakukan evaluasi dan melakukan
pembetulan jika memang dibutuhkan, dengan tujuan agar pekerja tidak menormalisasi perilaku-perilaku tidak
aman saat melakukan pekerjaan dan pekerjaan dapat tercapai sesua dengan rencana awal (Syahraini, dkk., 2023).

3. METODE PENELITIAN

Penclitian ini dilaksanakan dengan tujuan untuk mengetahui dan memperkirakan seberapa besar pengaruh
pengawasan terhadap perilaku tidak aman yang dilakukan pekerja konstruksi. Tujuan tersebut didasarkan dengan
ditemukannya indikasi-indikasi bahwa kecelakaan kerja di bidang konstruksi berakar dari tindakan tidak aman
manusia itu sendiri.

3.1. Jumlah pengambilan sample
Dalam pengambilan sampel menggunakan rumus Isaac dan Michael seperti yang ditunjukkan pada Persamaan 1.
A2NPQ

8= d2.(N-1)+A2.P.Q (1)

Keterangan:

S = Jumlah sampel

N = Jumlah populasi

A = Chi kuadrat nilainya bergantung pada derajat kebebasan dan tingkat kesalahan. Jika derajat kebebasan 1 dan
tingkat kesalahan 5%, maka nilai Chi kuadrat 3.841. Jika tingkat kesalahan 1%, nilai Chi kuadrat 6.634, dan
untuk tingkat kesalahan 10%, nilai Chi kuadrat 2.706. (Tabel Chi kuadrat).

P = Peluang besar (0.5)

Q = Peluang salah (0.5)

d =Perbedaan antara sampel yang diinginkan dengan yang terjadi. Setiap perbedaan memiliki nilai sebesar 1%=001;
5%=0.05; dan 10%=0.10.

3.2. Uji validitas

Uji validitas merupakan pengujian dengan cara menghubungkan antara tiap-tiap skor pada izem kuesioner dengan skor
dari total jawaban responden. Responden yang digunakan dalam uji validitas minimal 30 responden. Ketentuan
minimal agar itfem dapat memenuhi yaitu dengan cara membandingkan nilai r hitung dengan nilai r tabel. Nilai r tabel
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yang digunakan pada penelitian ini menggunakan acuan nilai r tabel sebesar 0.361. Acuan dalam menentukan
keputusan yaitu apabila nilai r hitung > r tabel, maka item kuesioner dinyatakan valid, sebaliknya jika nilai r hitung <

r tabel, maka item kuesioner dinyatakan tidak valid. Perhitungan uji validitas diperolah dengan Persamaan 2.
N ZIXY-(EX)(2Y)

Ty = N XD @02 EY?) - (v)2) @
Keterangan:
X = Skor setiap item pernyataan
Y  =Skor total seluruh item pernyataan

N = Banyak responden

X = Jumlah skor distribusi X

YY = Jumlah skor distribusi Y

¥X? = Jumlah kuadrat skor distribusi X
¥Y? = Jumlah kuadrat skor distribusi Y

3.3 Uji reliabilitas

Uji reliabilitas merupakan pengujian pada pertanyaan atau pernyataan dari kuesioner, yang telah melewati tahap uji
validitas. Jika ditemukan butir soal kuesioner yang tidak memenuhi syarat, maka butir soal tersebut diganti dan
dilakukan uji validitas kembali, atau dapat dihilangkan. Tujuan dari uji reliabilitas ini dilakukan adalah untuk
mengetahui kekonsistenan kuesioner agar hasil jawaban tetap konsisten. Uji reliabilitas di penelitian ini menggunakan
metode Cronbach s Alpha, pengujian tersebut mengacu pada hasil dari nilai alpha. Merujuk dari uji Cronbach’s Alpha
yaitu jika nilai alpha > 0.70. Rumus Cronbach s Alpha ditunjukkan pada Persamaan 3.

2
== ©)
Keterangan:
R = Koefisien reliabilitas alpha
N = Jumlah item
Sj = Varian responden untuk item 1
Sx = Jumlah varian total

4.  ANALISIS DATA

Analisis data merupakan prosedur yang runtut dalam menguraikan, menafsirkan, dan mengolah data dari penelitian
ini. Adapun hasil uji validitas dan realibitas dapat diperlihatkan pada Tabel 1.
Tabel 1. Rekapan Hasil Uji Reliabilitas
Variabel Pengawasan

Cronbach’s Alpha N of items
0.894 15
Variabel Perilaku Tidak Aman
Cronbach’s Alpha N of items
0.831 15

4.1 Analisis univariat

Merupakan analisis data dengan mendekskripsikan karakteristik variabel yang mencakup tendensi sentral (mean,
modus, median) dan disperse (rentang, varian, maksimum, minimum). Analisis univariat di kedua proyek dijelaskan
yakni sebagai berikut:

1. Proyek Pembangunan Gedung X
Proyek X merupakan sebuah proyek pembangunan gedung sekolah 6 lantai yang terletak di Kota Semarang
tepatnya di daerah Semarang Indah.
Karakteristik Responden
Sampel yang digunakan dari Proyek X sebanyak 97 responden. Hasil perhitungan distribusi frekuensi responden
berdasarkan usia, pendidikan terakhir, dan pengalaman kerja seperti yang diperlihatkan pada Tabel 2.
Tabel 2. Karakteristik Responden Proyek X

Kategori Usia Frekuensi Persentase

20 — 29 Tahun 16 16.5 %

30 — 39 Tahun 53 54.6 %
> 40 Tahun 28 28.9 %
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Total 97 100 %
Kategori Tingkat Pendidikan Frekuensi Persentase
SD 40 41.2 %
SMP 30 30.9 %
SMA/SMK 27 27.8%
Total 97 100 %
Kategori Pengalaman Kerja Frekuensi Persentase
<1 Tahun 37 38.1%
1 — 2 Tahun 47 48.5 %
> 2 Tahun 13 134 %
Total 97 100 %

Karakteristik Variabel

Untuk menetapkan karakteristik variabel, variabel dibagi menjadi 2 kategori, untuk yang pertama yaitu variabel
pengawasan dengan kategori baik dan kategori buruk, untuk yang kedua yaitu variabel perilaku tidak aman dengan
kategori aman dan kategori tidak aman. Arti dari kategori didalam dua variabel tersebut menyatakan perilaku pekerja.
Perhitungan terkait kategori dilakukan dengan menggunakan perhitungan nilai interval kelas. Interval kelas dihitung
dengan mengacu dari jumlah item kuesioner dari masing-masing variabel. Jumlah item tiap variabel terdiri dari 13
butir item. Berikut contoh perhitungan persentase skor setuju yang terlihat pada Persamaan 5.

Persentase Skor Setuju
Zskor perolehan

x 100% ®)

29 Iskor Maksimal
=; X 100%
=75%
Langkah selanjutnya yaitu menentukan skor standar untuk menjadi kriteria penilaian karakteristik variabel. Sebelum
melakukan perhitungan standar skor penilaian, pertama-tama harus menentukan interval kelas seperti yang
diperlihatkan pada Persamaan 6.

_ Range
Interval = Rategori (6)

Setelah menentukan interval kelas, maka langkah berikutnya yaitu melakukan perhitungan skor standar penentuan

kriteria yang diperlihatkan pada Persamaan 7.

Skor standar =100% -interval N

=100% - 37.5%
=62.5%

Nilai standar skor penilaian dalam menentukan karakteristik variabel yakni 62.5%. Referensi penilaian kriteria dalam

menentukan karakteristik variabel yaitu sebagai berikut:

a. Pada variabel pengawasan jika hasil skor dari jawaban responden > 62.5%, maka dikategorikan baik, tetapi jika
jawaban responden < 62.5%, maka termasuk kategori yang buruk.

b. Pada variabel perilaku tidak aman jika hasil skor dari jawaban responden > 62.5%, maka dikategorikan aman,
tetapi jika jawaban responden < 62.5%, maka termasuk kategori yang tidak aman. Hasil kategori jawaban dari para
responden di Proyek X terlihat pada Tabel 3.

Tabel 3. Hasil Kategori Kuesioner Proyek X

Variabel Kategori Frekuensi  Persentase (%)
Baik 46 47.4%
Pengawasan Buruk 51 52.6%
Total 97 100%

Variabel Kategori Frekuensi  Persentase (%)
Aman 62 63.9%
Perilaku Tidak Aman  Tidak Aman 35 36.1%
Total 97 100%

Berikut rumus perhitungan dari Tabel 3 diperlihatkan pada Persamaan 8.
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2. Proyek Pembangunan Gedung Y

Proyek Y merupakan sebuah proyek gedung perkuliahan 7 lantai di Kota Semarang dan bertepat di daerah Bukit
Semarang Baru atau biasa yang dikenal dengan nama BSB.

Karakteristik Responden

Pada proyek Y memiliki total keseluruhan pekerja sebanyak 150 orang. Pada penelitian ini sampel yang digunakan
sebanyak 108 orang. Dalam Proyek Y karakteristik responden akan meliputi beberapa bagian seperti umur,
pendidikan terakhir, dan lama bekerja dari responden. Hasil distribusi frekuensi responden Proyek Y diperlihatkan
pada Tabel 4.

Tabel 4. Karakteristik Responden Proyek Y

Kategori Usia Frekuensi  Persentase
20 - 29 Tahun 20 18.5%
30 — 39 Tahun 78 72.2%
> 40 Tahun 10 9.3%
Total 108 100%
Kategori Tingkat Pendidikan Frckuensi  Persentase
SD 7 6.5 %
SMP 31 287 %
SMA/SMK 70 64.8 %
Total 108 100 %
Kategori Pengalaman Kerja Frekuensi Persentase
<1 Tahun 64 59.3%
1 —2 Tahun 38 352 %
> 2 Tahun 6 5.6 %
Total 108 100 %

Karakteristik Variabel
Untuk hasil kuesioner berdasarkan kategori di Proyek Y diperlihatkan pada Tabel 5.
Tabel 5. Hasil Kategori Kuesioner Proyek Y

Variabel Kategori Frekuensi  Persentase (%)
Baik 86 79.6%
Pengawasan Buruk 22 20.4%
Total 108 100%

Variabel Kategori Frekuensi  Persentase (%)
Aman 82 75.9%
Perilaku Tidak Aman Tidak Aman 26 24.1%
Total 108 100%

4.2. Analisis Crosstabs (Tabulasi Silang)
Analisis Crosstabs merupakan suatu analisis dengan menggolongkan dua kelompok data yang telah melewati
pengklasifikasian silang yaitu karakteristik responden terhadap karakteristik variabel. Selanjutnya penjelasan
mengenai analisis tabulasi silang pada masing-masing proyek.
1. Proyek Pembangunan Gedung X

Pada Proyek X dilakukan tabulasi silang dengan menggunakan data yang meliputi usia, pendidikan terakhir, dan

pengalaman kerja yang diperlihatkan pada Tabel 6.

Tabel 6. Crosstabs Karakteristik Responden dengn Kategori Pengawasan Proyek X
Kategori Pengawasan

Data Usia Total
Baik Buruk
Frekuensi 7 9 16
20 - 29 Tahun Percentage (%) 43.8 563 100
Frekuensi 26 27 53
30 -39 Tah
anun Percentage (%) 49.1 50.9 100
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Frekuensi 13 15 28

=40 Tahun Percentage (%) 46.4 536 100
Total Frekuensi 46 51 97
Percentage (%) 474 52.6 100

- Kategori Pengawasan
Data Pendidikan Baik Buruk Total

SD Frekuensi 19 21 40
Percentage (%) 47.5 52.5 100

Frckucnsi 16 14 30

SMP Percentage (%) 53.3 46.7 100
SMA/ Frekuensi 11 16 27
SMK Percentage (%) 40.7 59.3 100
Total Frekuensi 46 51 97
Percentage (%) 474 52.6 100

. Kategori Pengawasan
Data Pengalaman Bekerja Baik Buruk Total

<1 Tahun Frekuensi 20 17 37
Percentage (%) 54.1 459 100

| -2 Tahun Frekuensi 19 28 47
Percentage (%) 40.4 59.6 100

~ 2 Tahun Frekuensi 7 6 13
Percentage (%) 53.8 46.2 100

Frekuensi 46 51 97
Total Percentage (%) 474 526 100

Berikutnya merupakan hasil data tabulasi silang karakteristik responden terhadap kategori perilaku tidak aman seperti

yang diperlihatkan pada Tabel 7.

Tabel 7. Crosstabs Karakteristik Responden dengan Kategori Perilaku Tidak Aman Proyek X

Kategori Perilaku Tidak Aman

Pata Usia Aman Tidak Aman Total
20-29 Frekuensi 14 2 16
Tahun Percentage (%)  87.5 12.5 100
30-39 Frekuensi 33 20 53
Tahun Percentage (%) 623 371.7 100
Frekuensi 15 13 28
240 Tahun Percentage (%)  53.6 46.4 100
Total Frekuensi ()2 35 97
Percentage (%)  63.9 36.1 100
= Kategori Perilaku Tidak Aman
Data Pendidikan Aman Tidak Aman Total
sD Frekuensi 25 15 40
Percentage (%)  62.5 37.5 100
Frekuensi 18 12 30
SMP Percentage (%) 60 40 100
SMA/ Frekuensi 19 8 27
SMK Percentage (%)  70.4 29.6 100
Total Frekuensi 62 35 97
Percentage (%)  63.9 36.1 100
. Kategori Perilaku Tidak Aman
Data Pengalaman Bekerja Aman Tidak Aman Total
<1 Tahun Frekuensi 25 12 37
Percentage (%)  67.6 324 100
Frekuensi 29 18 47
-2 Tahun =0 entage (%) 617 38.3 100
> 2 Tahun Frekuensi 8 5 13
Percentage (%)  61.5 38.5 100
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Frekuensi 62 35 97

Total -~ centage (%) 63.9 36.1 100

2. Proyek Pembangunan Gedung Y
Pada Proyek Y dilakukan tabulasi silang karakteristik responden terhadap kategori pengawasan, seperti yang
diperlihatkan pada Tabel 8.

Tabel 8. Crosstabs Karakteristik Responden dengan Kategori Pengawasan Proyek Y
Kategori Pengawasan

Data Usi Total
At e Baik Buruk ot
20-29 Frekuensi 17 3 20
Tahun Percentage (%) 85 15 100
30-39 Frekuensi 60 18 78
Tahun Percentage (%) 76.9 23.1 100
Frekuensi 9 1 10
>
240 Tahun 0 ontage (%) 90 10 100
Total Frekuensi 86 22 108
Percentage (%) 79.6 204 100
i Kategori Pengawasan
Data Pendidik:
ata Pendidikan Baik Buruk Total
SD Frekuensi 7 0 7
Percentage (%) 100 0 100
Frekuensi 23 8 31
SMP Percentage (%) 742 25.8 100
SMA/ Frekuensi 56 14 70
SMK Percentage (%) 80 20 100
Total Frekuensi 86 22 108
o percentage (%) 79.6 20.4 100
Data Pengalaman Bekerja BaikKategorl Pe:;i?:lisan Total
<1 Tah Frekuensi 52 12 64
AU percentage (%) 81.3 18.8 100
Frekuensi 30 8 38
1 =2Tahun 4 contage (%) 78.9 21.1 100
~ 2 Tah Frekuensi 4 2 6
AN percentage (%) 66.7 333 100
Total Frekuensi 86 22 108
oL percentage (%) 79.6 20.4 100

Setelah diketahui hasil dari tabulasi silang kategori pengawasan, maka selanjutnya melakukan tabulasi silang
karakteristik responden terhadap kategori perilaku tidak aman seperti yang ditunjukkan pada Tabel 9.

Tabel 9. Crosstabs Karakteristik Responden dengan Kategori Perilaku Tidak Aman Proyek Y
Kategori Perilaku Tidak Aman

Data Usi
ata Usta Aman Tidak Aman Total
Frekuensi 15 5 20
20-29 Tahun Percentage (%) 75 25 100
Frekuensi 59 19 78
30-39Tahun = tage %) 756 244 100
Frekuensi 8 2 10
=40 Tahun 50 ntage (%) 80 20 100
Total Frekuensi 82 26 108
ot Percentage (%) 759 24.1 100
Data Pendidik Kategori Perilaku Tidak Aman Total
s Fendidiiem Aman Tidak Aman ota
SD Frckucensi 5 2 7
Percentage (%) 71.4 28.6 100
SMP Frekuensi 24 7 31

e KoNTekS Ke-18 Kupang, 24 — 26 Oktober 2024 | 402
z'l-_l turnitin  Page 19 of 21 - Integrity Submission Submission ID _ trn:0id::28973:145721351



KoNTexS

Konferens: MNosicial
Teknik Sipil ke-18

Percentage (%) 77.4 22.6 100

SMA/ Frekuensi 53 17 70
SMK Percentage (%) 75.7 24.3 100
Total Frekuensi 82 26 108
Percentage (%) 75.9 24.1 100

. Kategori Perilaku Tidak Aman
Data Pengalaman Bekerja Aman Tidak Aman Total

<1 Tahun Frekuensi 47 17 64
Percentage (%) 73.4 26.6 100

Frekuensi 31 7 38
1 -2Tahun =50 ontage (%) 81.6 18.4 100

~ 9 Tahun Frekuensi 4 2 6
Percentage (%) 66.7 333 100
Total Frekuensi 82 26 108
Percentage (%) 75.9 24.1 100

4.3. Analisis Bivariat
Analisis bivariat adalah suatu metode analisis yang digunakan terhadap dua variabel yang diperkirakan berkaitan atau
berkorelasi. Dalam penelitian ini menggunakan metode chi square. Analisis bivariat mengacu pada nilai signifikansi
berikut ini:
a. Apabila nilai asymptotic significance < 0.05, maka dinyatakan bahwa adanya hubungan yang signifikan pade
kedua variabel.
b. Apabila nilai asymprotic significance < 0.05, maka dinyatakan bahwa tidak adanya hubungan yang signifikan pada
kedua variabel.
Pada penelitian ini didapatkan data hasil analisis bivariat dari masing-masing proyek yaitu sebagai berikut:
1. Proyek Pembangunan Gedung X
Proyek X menggunakan metode chi square untuk mendapatkan hasil analisis bivariat seperti yang ditunjukkan
pada Tabel 10.
Tabel 10. Hasil Analisis Chi Square Proyek X
Hubungan Signifikansi

Asymptotic significance
0.000 Saling Berhubungan

Pcarson Chi-Square

Pada Tabel 10 dijelaskan bahwa hasil dari analisis chi square Proyek X menyatakan bahwa nilai asymptotic
significance < (kurang dari) nilai 0.05, dikarenakan hasil nilai asymptotic significance yang dihasilkan Proyek X
scbesar 0.000, yang berarti saling berhubungan sccara signifikan antara kedua variabel tersebut.

2. Proyek Pembangunan Gedung X

Data dari hasil analisis bivariat dengan menggunakan metode chi square pada Proyek X ditunjukkan pada Tabel
11.

Tabel 11. Hasil Analisis Chi Square Proyek Y
Asymptotic significance [lubungan Signifikansi
0.131 Tidak Saling Berhubungan

Pcarson Chi-Square

Pada Tabel 11 dijelaskan bahwa hasil dari analisis chi square Proyek X menyatakan bahwa nilai asymptotic
significance > (lebih dari) nilai 0.05, dikarenakan hasil nilai asymptotic significance yang dihasilkan Proyek X
sebesar 0.131, yang berarti tidak saling berhubungan secara signifikan antara kedua variabel tersebut.

5. Kesimpulan dan Saran

Hasil analisis data sdmaka dapat disimpulkan:

1. Pada Proyck X sebanyak 51orang atau 52.6% mengatakan Proyek X memiliki pengawasan yang buruk, sedangkan
pada Proyek Y sebanyak 86 orang atau 79.6% mengatakan bahwa Proyek Y memiliki pengawasan yang baik.

2. Hasil jawaban kuesioner yang telah disebarkan didapatkan kesimpulan bahwa di Proyek X sebanyak 62 orang atau
63.9% mengatakan telah bekerja dengan aman, tetapi faktanya dilapangan masih sering ditemukan pekerja yang
bekerja dengan berperilaku tidak aman. Untuk Proyek Y sebanyak 82 orang atau 75.9% mengatakan telah bekerja
dengan berperilaku aman, hal tersebut terbukti dengan fakta yang ada di lapangan.
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3. Diperoleh hubungan yang signifikan antara pengawasan terhadap perilaku tidak aman di Proyek X, dengan nilai
acuan asymptotic significance < 0.05, sedangkan Proyek X memiliki nilai 0.000. Pada Proyek Y tidak adanya
hubungan signifikan antara pengawasan terhadap perilaku tidak aman, terbukti dari nilai asymptotic significance
yaitu 0.131.

Saran pada penelitian ini adalah:

1. Pada penelitian ini pengambilan responden terlalu banyak, sehingga menjadi kurang efisien dalam melakukan
pengambilan data. Diharapkan untuk penelitian selanjutnya dapat lebih spesifik dalam menentukan jumlah
responden yang akan digunakan.

2. Pembahasan pada penelitian ini hanya berpusat pada penjelasan mengenai distribusi frekuensi pengawasan dan
perilaku tidak aman suatu proyek konstruksi. Diharapkan penclitian selanjutnya dapat menambahkan faktor-faktor
lain seperti intervensi atau memberikan solusi dan melakukan evaluasi.
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